ПЗИЗЕасаЛ 
ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Выходятъ два раза въ мЪфеяцъ: Цна годовому изданю В%- 
4-го и 16-го чисель. 


Подписка принимается въ Ре- 
дакци при Пензенской Конси- 
стори и въ квартир Редактора- 


16 Сентября - № 13 1872 года. 


домостей безъ доставки 4р. 50 к. 


съ пересылкою 5 руб. 





отдьлъь оФФиатАЛЬНЫЙ. 





Указы (вятиаго Правительствующаго 
Сунода. 


Оть 14 Поля 1872 года за № 39. Относйтельно не- 
иъшательства сзтздов5 духовенства в5 дьла по учебно- 
оститательной части в; духовно-учебныхь заведен ль 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
Миши Правительствуюний Сунодъ, по раземотрёнш пред- 
женнаго Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ журнала Учеб- 
_ го Комитета, за № 89, по предположешямь одного изъ 
Маржальныхь  съфэдовь духовенства объ измфнени 
духовномъ училищЪ постановленнаго новымъ уставомъ ду- 
\ныхь училищь распорядка предметовь ученя, Прика- 
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вали: Предметы занят съфздозъ духовенства по духовно- 
училищнымь дфламъ опредфлены какъ Высочайше утверж- 
денными уставами Семинар ип училищь, такъ и поста- 
новленями СвятЪйшаго Сунода, послфдовавшими въ разъ- 
ясненше недоумфнш, возникавшихь въ епархяхъ, при вве- 
деи таковыхъ уставовь въ дйстые, и въ опредфлент 
Святфишаго Сунода “/, Декабря 1867 г., по поводу пе- 
правильнаго ‘вмфтнательства съ$здовъ духовенства въ непри 
надлежацщия ‘имъ. дфла’ духовно-учебвой части, положитель- 
но сказано, что съфзды обязываются ограничивать свой за- 
наи тЬми единственно предметами, которые имъ предо- 
ставлены, и вообще дЪйствовать въ предназначенномъ имъ 
круг, изббгая предметовъ, не относящихся къ правамь 
ихъ, и не простпрая притязашй на непринадлежания ихъ 
вфдЪнню дфла. Правило это, для должнаго въ подлежащих 
случаяхъ руководства и исполневя, внесено въ собраше 
разъяснительныхь постановлений Святфйшаго Сунода къ 
(еминарскому и учалащному уставамъ (разъясн. къ © 9 
Уст. (ем., стр. 21, и кь $ 24 Уст. Учил., стр. 48), п 
кром$. того 0. неуклонномъ соблюдевш. этого. правила быйо 
неоднократно подтверждаемо со стороны Свят$йшаго. Су-. 
нода тЪмъ изъ създовь духовенства, которые отступали 
въ дъйстыяхь своихъ оть указан сего правила. Въ виду 
того, что прим$ры парушешя  постановленныхъ. ‘правиль 
въ. разсуждения заняйй съфздовь. духовенства:и. незаконнаео: 
выфшательства съфзловь въ неподлежащи: ихъ вЪдфнио! дла: 
духовно-училищной чаети, не смотря ва неодвократвый 
0; стороны Святфйшаго Сунода разъяснешя поэтому пред» 
мету, не. перестають продолжаться, Сунодъ. оризнаетъ не 
обходимымъ предпиеать Епармальнымь Преосвященнымь 
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печатными указами, чтобы они, прикаждомъ съфздь. духо= 
венства по духовно-училищнымь  дфламъь во ввфренныхъ 
м епарх!яхъ: а). строго внушали съ$здамъ о. точнфИишемъ 
ц неукаонномъ соблюдеви побтановленнаго опредблешемъ 
(ватьйшаго Сунода '“/, Декабря 1861. года и внесеннаго 
потомъ въ Собраше разъяснительныхъ постановленй Сунода 
вь Семинарекому п училищному уставамъ правила (разъяен, 
№ 96 Уст. Сем., стр. 21 и въ $ 24 Уст. Учал., стр. 
18) касательно ограниченя занят  съфздовъ тфми еднн- 
уленно предметами, которые имъ предоставлены, и невм%= 
цательства съфздовъ въ непривадлежания ихъ вфдёшю дЪ- 
№, п 0) въ случа безосновательнаго уклонешя съФздовъ 
ъ этого’ правила принимали законныя м$ры къ устраве- 
ШЮ подобныхъ уклоненш. 


85 виду сего указа, посл довала, 15 Сентября, ре- 
улютия Его Преосвященства: ‚Въ отпечатаню 
1 Рпархальныхь вЪдомостяхъ, со внушенемъ духо+ 
илотву Пензенской Епарх1и- руководетвоваться 
шШиь указомъ во время Съ$здовъ.“‘ 


(ть 14 оля 1872 года за № 38. О введени вз ду- 
чииысь Семинарллл5 «Руководства для историческало 
Юеня  замтчательньииихь произведений русской 
\тературы» В. Стоюнина, в5 качествь учебника. 


№ указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
ши Правительствующий Сунодъ слушали предложенный 
[иуодиномв ОберъПрокуроромъ журналъ Учебнаго. Коми- 
№, № 76, о введеши въ духовныхь Семинаряхь «Руко- 
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водства для историческаго изучешя замфчательнйшихь 
произведен русской литературы, В. Стоюнина, въ каче. 
ств$ учебника по истор русской литературы, въ замфнъ 
употребляющагося вын® «Курса истори русской лите- 
ратуры» К. Петрова. И, по еправкБ, Праказали: Согласно 
заключению Учебнаго Комитета, составленное г. Стоюни- 
нымъ «Руководство для историческаго изучешя зам чатель- 
нфйшихъ произведен руеской литературы» въ исправлен- 
номъ, при второмъ его изданш (1871 г.), видЪ, ввести 
въ духовныхъ Семинаряхъ, въ качеств$ учебника по препода- 
ванно исторм русской литературы, въ замфиъ употребляю: 
щагоея нынЪ руководства г. Иетрова, съ т5мъ, однакоже 
чтобы въ избфжане новыхъ издержекъ для воспитанниковъ, 
уже имбющахъ руководство Петрова, книга Стоюнина бы- 
ла пробрЪтаема, по мфрЪ надобности, для воспитанваковз, 
начинаюшихь изучене исторш русской литературы. Дия 
надлежащихь же по сему раепораженй, къ исполнен, 
послать при указахъ Епармальнымъ Преосвященнымъ копие 
съ журнала Учебнаго Коматета. 


Копхя. 


185 ЕЕНА ЛЬ 


Учебнаго Комитета при Святёйшемъ Сунодв, 


. 


0 книг г. Стоюнина: «Руководство для историче 
скаго изучешя  замфчательнфйшихь произведений 
русской литературы» (0. П. Б. 1871 г.) 


Опредфленемъ Св. Синода отъ 19-го Тюня 1868 год, 
согласно заключемю Учебнаго Комитета, введенъ быль в 
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духовныя Семинар, въ качеств временнаго учебнаго ру- 
ководетва по преподаванию истори русской летературы; 
«Куреъ истори русской литературы» К. Петрова, за не- 
имфшемъ въ то время другаго, болфе а 
учебника по означеннему предмету. 

Въ слЪдетые сего, озабочиваясь прискашемъ ‘лучшего 
учебника по истори русской литературы, Учебный Коми- 
тетъ обратиль внамане на вышедшее въ 1869 тоду сочи- 
неше В. Стоюнина «Руководство для исторнческаго изуче- 
шя замбчательнёйшахьъ произведешй русской литературы». 
Изъ разсмотрёвя сего сочиневя оказалось, что руководет- 
во Стоюнива превосходить учебникь К, Петрова: а) в5р- 
ност1ю взгляда на движение народной мысли, выразившей- 
ся въ литератур, 6) болфе вБрнымъ объяснешемъ ‘харак: 
тера литературныхъ произведен, в) болъе обстоятельнымъ 
объясвешемъ связи пдей, въ сочинешахъ, съ в5комъ, г) 0бо- 
лЪе образовательными приемами разбора литературвыхь 
произведен, д) болфе простымъ, наконець, изложешемъ, 
хотя въ частности представляются нфкоторые важные не- 
Достатки, что ‘однако можеть быть легко устранено при 
новомъ издани книга. Велфдстве сего Учебный Комитетъ 
положилъ предложить г. Стоюниву приспособить состав- 
ленное имъ руководство къ семинарской программЪ вос- 
полнешемъ въ пемъ недостающаго, измфпешемъ указан- 
ныхъ Комитетом м5сть п исключешемъ лишвяго для 
учебника въ Семапаряхъ. На осповаши сего заключешя 


Учебнаго Комитета, СватЪйний Синодъ, опредфлешемь отъ 
15 Сентябри 
4 Октября 


тедю Учебнаго Комитета объявить автору найденные въ его 


1871 года, постановизлъ: предоставить Предефда- 
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внигв недостатке, препятствующие принятию ея въ учеб- 
ное рувоводство по петери русекой литературы въ ду- 
ховныхъ Семинаряхъ, еъ тмъ, что если г. Стоюнинъ 
пожелаетъ веправить. евою книгу согласно указамямъ Учеб- 
наго Коматета, то, по, совершениь сихъ, иеправленй, мо- 
жетъ вновь представить оную, установяеннымъ порядкомъ, 
на разсмотр5ше Учебнаго Комитета, заключеше котораго 
и будеть въ свое время обсуждено Святёйшимъ Синодомъ, 
Въ нсполнеше сего опредфлевя Святфйшаго Синода, Пред 
сБдатель Учебнаго Комитета входить въ сношеше, съ. п, 
Стоюнинымь, который, по изъявлении соглася сдфлать ука» 
занныя Комитетомъ дополнешя и исправлевшя, въ Март 
тевущаго года предетавиль тоже руководетво во второмъ 
издан (1871 г.), съ дополнешями, поправками и пред 
положенными искдюченями; сдфланвыми  частию по. пред- 
дожешю. Учебнаго Комитета, частно по собственному ус- 
мотрфнио автора, въ видахъ наибольшаго сближешя руко- 
водства еъ семпнарской программой. Это второе пздаше 
«Руководства. по истори: русской литературы» В. Стою- 
вина и приложенныя къ оному дополнешя была спова раз- 
смотр5ны Учебнымъ ‹Комитетомъ, при чемъ оказалось 
са$дующее: 

Въ предетавленныхь г. Стоюнияымъ  дополненяхъ объ- 
ясняютея т5 литературныя произведешя, которыхъ недоста- 
вало въ руководств® сравнительно съ программой, какъ то: 
а) хождеше падомника игумена Данила, 6) слово о Да- 
ниаЪ. ЗаточникЪ, в) сатиры п повфсти древней русской 
литературы и г) вратай обзоръ ея Предполагаемымъ 
внесешемъ этихъ статей въ руководство восполвитоя зна- 
‘чительный въ немъ вробфлъ. Желательно, однакожъ, что 
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бы йри схБдующемъ ‘изданы ‘чюлнфе разъяснено ‘было 
значеше древнихъ народныхъ ‘рубскихъ произведен, такз. 
какъ свфдфыя въ разематриваемомъ руководств» неполных 
и не даютъ иеторическахь отвфтовъ на выставленные на 
первой страниц$ семанарекой программы вопросы‘ о ‘харак=. 
терз пфени, былины, сказокь и пословиць. Чфмъ скорфе 
это дополнеше сдфлано будеть; 15мъ пучше, иначе ва 
ставники вынуждены будуть по означеннымъ вопросамъ 
составить записки для руководства ученикамъ, при чемъ 
неизбЪжны развоголосица во взглядахь и  искаженшя отъ 
спфшвой переписки. Поправки. на. стр..5.й.и. 44-й едфланы: 
согласно указанно Учебнаго Комитета, а на стр. 179-й. 
небольшое дополненс—по желаню автора. Еще больше 
предположено т, Стоюнинымь ‘исключенй, касающихся 
тьхь мботь руководства (стр. 30—38, 81=89, 92—97, 
99-100, 101—104, 105—107, 110—115), гдВ говори- 
10еь о произведешяхь русской духовной литературы, такъ 
накъ разомотрёше ихъ въ ‘духовныхь беминаряхь отне- 
но’ къ каведрЪ гомилетики или истори русской’ церкви. 

СлБланными измфненями въ разематриваемомъ' руководз 
8$ стлажены замфчениые въ’ пемъ: недостатки ‘и до: нф- 
воторой степени восполнены ‘пробфлы донолнешями, ‘Кото- 
рый по существу и’ по изложеню  виолнф могутв быть 
одобрены. 

Приниман! ‘во’ ввимаше, что руководотво п9’исторти  рус- 
ой литературы В. Стоювина значительно превосходит’ 
зременно ‘введенное 85 духовныхь Семинартяхв ‘учебное’ 
Руководство но’ тому же’ предмету К. Петрова, и’ въ виду 
фланныхь г; Стоюнинымь вЪ своемь’ сбчинени' изм не-- 
8 идополнен, согласно замбчашямь Учебнаго' Комитета 
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м соотвфтетвенно нормальной  семинарекой программ$ по. 
упомянутому предмету, представляется вынЪ возможнымъ 
ввести въ духовныя Семинарш «Руководство для истори- 
ческаго изучешя замфчательн5@шихь произведений русской 
латературы» В. Стоюнина, въ качеств учебника по ис- 
торйн русской литературы, вмфето «Курса исторш руе- 
ской литературы» К. Петрова. 


о ее 


Отъ 29 юля 1872 года за № 40. О мюрахжь кз улуч- 
шею учебно-воспитательной части в5 духовныхз учи- 
дицахь. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪйний Правительствующй Сунодъ слушали предложенный 
Господиномъ Оберъ-Прокурором= журналъ Учебнаго Ко- 
митета, № 101, съ указашемъ  педагогическихь мёръ къ 
улучшению  учебно-воспитательной части въ духовныхь 
училащахъ. Праказали; Признавая, что точное и дфятель- 
ное выполнеше указываемыхь учебнымь Комитетомъ м$ръ 
къ улучшению учебно. воспатательной части въ духовныхь 
училищахъ, при благопопечительности Епархальныхъ Пре. 
освященныхь по этому предмету, можетъ, несомнфвно, 
способствовать Къ возвышенно  благосостояшя духовныхь 
училищь, СвятЪйний Синодъ остается въ полной увфрен- 
ности, что Преосвященные, въ видахъ блага ввфренныхь 
имъ спархш, приложать Архипастырекое тщаше и упо- 
требять всЪ, со стороны своей, способы къ достижению 
изъясненной пфли. Посему утвердивъ заключеше Комитета, 
препроводить, въ коши, самый журнадъ Комитета пра 
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печатном указЪ Епархтальнымъ Преосвященвымъ, для 
зависящахь распоряжешй къ пополнев!ю. 


Копттул. 
8 ЭРИА ЛЬ 


Учебнаго Комитета при Свят8йшемъ Синод, 
оть 24 Мая 1872 г., № 101. 


Изъ отчетовъ ревизоровъ, посылаемыхъ на ревизшю ду- 
\вно-учебныхъ заведешй, оказывается, что духовныя учи- 
ища, осмотрнных въ течени минувшаго 1871 года, на- 
\дятся болбе или менфе въ неудовлетворптельномъ поло- 
ети. Недостатки, замфченвые почти во всфхъ училищахъ, 
исаются преимущественно учебной части и состоятъ 
ю неправильныхъ приемахъ преподаванм, въ недостаточ- 
Юмъ надзорЪ за ходомъ обучешя и въ отеутстыи общихъ 
Ш вефхъ преподавателей пруемовъ наблюдешя за успфш- 
тью ученвковъ, слфдетыемъ чего является почти общая 
илоуспфшность училищиыхъ восоитанниковъ, ненадлежа- 
Ци подготовка ихъ въ старшие классы и въ семинар, а 
иже и недостаточное ихъ развате. Поведеше воспатан= 
новъ нфсколько лучше усп$ховъ ихъ, хотя тоже не безъ 
которыхъ, даже значительныхъь проступковъ и привы- 
\иъ, не заслуживающиехъ одобреня. Между недостатками 
1 воспитательной части можно особенно указать на сла- 
ть надзора за образомъ жизни воспатанниковъ, преиму- 
Цетвенно живущихь на частныхъ квартирахъ и неудовле- 
Мрительность помфщевй, неблагопруатныхъ какъ въ гиге- 
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ническомъ, такъ в въ педагогическомь отвощешяхъ, что: 
въ значительной степени неблагоприятво вляеть и на ус- 
пфшность занят. 

Въ видахъ подняйя духовныхъ училищь до степени 
благоустроенныхь и исполняющихь свое пазпачеше учеб- 
ныхъ заведеши, Учебный Комитеть волагалъь бы просить 
Епархальныхь Преосвященныхъ: 

1) При, опредфленш. на должности смотриледей, изъ 
помощников и учителей въ духовныхъ училищахъ обрз- 
щать особенное внамаве на то, чтобы назначаемыя на с 
должности лица, по своему образованио, и. педагогическимь 
способностямъ, вполнф соотьфтетвовали воздагаемымт. на, 
них новымъ устьвомъ требованиям. 

9) Предоисать правлешямъ духовныхъ семинарий: а); пз 
брать, въ псполнеше © 32 учил. ‘устава, ревизоровъ, дая; 
обозр$ня духовныхъ оучалищь, состоящихь въ, одной, 
съ семппарею епархи, съ соблюдешемъь при этомъ, пра». 
вилъ, изложенныхъ въ указь. СвятЪНшаго, Синода отъ 29-70 
Августа 1871 т., п извфетивъ объ избранвыхъ, а, равно п; 
о времени, когда назначается ревизя, Капцелярцо, Оберт=, 
Прокурора Св. Синода; б) на основан, имфющахъ, поса$- 
довать за т5мъ отчетовь сихь ревизоровъ о, посафдетияхь, 
произведенныхь цыи ревизй, а равно на, основана отв». 
товъ, училищныхь воспитанниковь ва приемных, экзаменах» 
въ семинарш, обсудить и принять мЪфры къ бодЪе, прам 
вильному и, усифшному. развитю учебно» ‚воспитательной 
дБятельности, ‚духовныхь, училищь. 

3) Подтвердить, смотрителямь училищь, о, неуклонномь 
наблюдени. ими за ходомъ  учебно-воспитательнаго, дФаан 
Для, этого они ДОЛЖНЫ возможно. чаще, цосфщать. урока 
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‘преподавателей, согласно требовашю © 57 ‘устава, ‘наблю- 
дать за ходомъ классныхь занятй, тщательно и своеврё- 
мевно просматривать классные журналы, которые должны 
быть ведены о5 надлежащею обетоятельностью, разъяснять 
замвченныя ими’ отстувленя `оть падлежащихь премовъ 
преподавания, помогать своими совфтами и указашями и 
35 бол5е важныхъ случаях вносить свой Наблюденя 
вв училищное правлеше для обсужденя й боотвфтетвую- 
щих заключен. 

4) Сдфаать ` распоряжеше, ‘чтобы для улучтешя ‘пре: 
въ преподавания въ духовныхь училищахъ каждымъ пре- 
подавателемь ихъ была подана въ правлеше училища за 
Иона, съ излощешемь взгляда своего на дфло обучешя, 
и равно’ и’ тото, какъ ведутся каждымъ изъ нахт классная 
ния. Эти заявлешя преподавателей должны быть об- 
уждены училищнымъ правлешемъ п исправлены, гдф 
 томъ окажется надобность, сообразно. требовашямъ пе- 
игогики. При этомъь должны быть безусловно исключены 
Юычные въ большей части училищь, но крайне несо- 
иолтельные приемы, каковы: ттеше уроковъ па подобе 
МЫ, продолжительныя занямя съ однамъ ученикомь, 
1 чемъ весь `влассь остается безучастнымъь къ этому 
лу) обращешя препмуществени» къ лучшамъ ученикамь’ 
недостаточное внимаше къ слабфишамвь пт. под. За- 
Мочевя правленя по’ сему предмету имфють быть с00б- 
Цены мвстному  семинарскому правленио; которое обязано 
будить, ихъ ис съ“ евоимв  мифнтемь представить на усмо- 
Тфбше Епархтальнаго! Архерел. Но’утверждени Епарх1аль- 
10 властью заключен учиаищнаго правления, исправлен- 
Шхь и одобренвыхь‘ оравлешемв семинаршу они! должны 
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быть обязательны для каждаго преподавателя, какъ руко- 
водительныя начала въ его дфятельности, 

5) Расположить  духовевство училищвыхь  округовь 
къ изысканно ередствь для отврытя приготовительныхь 
классовъ въ духовныхъ училищахъ, столь необходамыхь 
для правильнаго ведешя учебнаго дЪфла въ послфдующихь 
классахъ п къ учреждевио должности надзирателей за уче- 
никами для усплевя воспитательнаго надзора, а также в 
къ устройству общежитй и улучшению быта воспитании: 
наковъ, живущаехь на вольнонаемныхъ квартирахъ. 

Ве вышеизложенныя мфры могуть привеети къ желае- 
мымъ результатамъ только тогда, когда Епаржальные 
Преосвященные воспользуются предоставленными имъ въ 5% 
Т[-мъ, 12-мъ, 13-мъ п 14-мъ училищнаго устава правами, 


Распоряженя Пензенскаго Епархальнаго 
Пачальства, 


Объ учреждении Окружнаго Попечительства, 


ВелЪфдетые представлетя Благочинваго 4-го округа Пен- 
зенскаго уЪзда, Свящ. 1. Овсова, по протоколу Пензенской 
Духовной Консистори, отъ 8 юля 1872 года, утвержден: 
вому Его Преосвященствомъ, постановлено-учредитьвъ 03: 
наченномъ Благочинническомъ округЬ Окружное Попечи- 
тезьство о бф;выхь духовваго вфдомства лицахъ сего Ок: 
руга, на основашяхъ, изъясненныхь въ 0собомъ на этоть 
предметь проэктф, составленномъ на Съфздф духовенства 
А-го Благочинническаго Округа Нензенскаго  уЪзда. 
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0 вновь разрёшенныхь къ открыто церковно-при- 
ходсвихъ Попечительствахъ въ Пензенской Епарх1и. 


По представленнымъ  ходатайствамъ 0.0. Благочинныхъ, 
Протоереевъ: М. Львова и П. Маеловскаго, Священниковт: 
Г. Хитровскаго, 0. Симбуховскаго и 1. Овсова объ откры- 
тш, на освоваши м$етныхъь  приходскахъ  притоворовъ, 
церковно-приходекихъ Попечительствъ въ селахт; СвинухЪ, 
Фатуевк$, Богородскомъ и СимбухинЪ, - Мокшанскаго уЪз- 
да, Русскомъ ПимбурЪ, - Керенекаго у., Новомъ АкшинЪ$, 
Инсарскаго уфзда, Кучукъ-Поръ-Архангельскомъ, Каменк$, 
Оленевк$, Воскресенскомъ, ЛебедевкЪ, ТерповкЪ и Олферь- 
евкЪ,-Пензенскаго уЪфзда, Пензенская Духовная Конепето- 
ия, по соображеши означенныхъ ходатайствъ съ Высочай- 
ше утвержденнымь положенемъ о церковно-приходскихъ 
Попечительствахъ, вносила свое мафше о безирепатствен- 
ности открытя упомявутыхъ’ Попенительствъ, на Архи- 
пастырекое благоусмотр5е Его Преосвященства, въ 060- 
быхъ протоколахъ, на которыхъ п поелфдовали, отъ 1.го 
числа Сентября 1872 года, резолюцш Его Преосвящепства: 
„Открыть.“ ‹ 

Благочинный Священвикъ С. Росвицюй, ори рапорт 
отъ 21| Августа 1872 года, представилъ приговоръ прихо- 
жанъ села Базарной Кеньши, Городищенскаго уфзда, о же- 
ами ихъ открыть въ этомъ праходф церковно-праходское 
Попечительство. На протокол Пензенской Духовной Кон. 
нсторш, по настоящему предмету, послБдовала, 11 числа 
Сентября 1872 года, резолющя Его Преосвящеветва; 
„Открыть. 


о 


Объявляется признательность Пензенскаго 
Епарх1альнаго Начальства: 


Прихожавамъ села Борпсовки, Пензенскаго уЪзда; за по- 
жертвоваше 280 руб. на благолФаное украшеше приход- 
ской церкви: | 


ЕЕ. 
(Сввлъшя по Пензенской Епархии, 


Отношеше Господина Исправаяющаго должность Оберъ- 
Прокурора Св. Сунода, оть 8 Августа 187% года за № 
2904, послфдовавшее къ Его Преосвященству, Преосвящен- 
нфйшему Григорию Епископу Пензенскому и Саранекому: 


НРЕОСВАЩЕННЫЙНИЙ ВЛАДЫКО, 
Молостпвый ГосудаРЬ и АРХИПАСТЫРБ; 


СвятЪйций Синодъ, разсмотрЪвъ составленных Учебнымъ 
Комитетомъ правила касательно пр1обрфтемя кнагъ въ уче- 
ничесня библотеки духозныхъ семинарй и учалищь, а 
равно п порядка чтешя квигъ ученаками, и признавъ эти 
правила. соотвЪтетвующеми своей цфла, опредблешемъ. оть 
/» минувшаго Ноля  постановиль принять эти правала 
въ руководству везмъ, духовными семинарямъ в училищамъ. 
‚ Согласно. опредфлевио ‹СвятЪйшаго Синода, препровож“ 
дая при семъ 5-ть экземиляровь кошй съ упомянутых. 
правилъ (одинъ для Вашего Преосвященства, одинъ для 
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Семпнарбкаго, а остальные. для училищпыхь Правлевй), 
имбю, честь: покорнфйше просить Васк, Милостивый  Госу-. 
дарь и Архинастырь, сдфлать зависящее  распоряжеше о 
разеылк® оныхъ. по  духовно-учебнымъ, заведешямъ ввф-. 
ренной; Вамъ епархии, со вмфнешемъ имъ въ обязанность: 
принять сш правила къ надлежащему руководетву и ис- 
полнешю. 

На семъ отношеви’ послфдовала, 25 Сентября 1872 г., 
резолющя‹ Его. Преосвященства: ‚къ отпечататю въ Епар- 
зальныхь вфдомостяхъ, вмфетЪ съ правилами при семъ 
приложенными. “* 1 


ШРАВЕЛА 


Учебнаго: Комитета при Святфйшемъ Синод%, каса- 

тельно: иртобр®тен1я книгъ въ ученическтя библ1о- 

теки’ духовныхъ ееминар!й и училищъ, утвержден- 

ныя опредфленемъ Святфйшато Синода отъ 7/, Поля 
1872 года. 


Усматривая: изв отчетовъ  обозрфвавших» духовно. учеб- 
выя ‘заведешя  Членовъ Учебпаго Комитета, что какъ въ ду- 
ховныхъ: семпнаряхъ, такъ п въ духовных училищах пе’ 
зездЪ! строго выполпяется требоваше $ 135 сем. Уст. и ©'87' 
мил. уст. относптельно чтешя воспитанниками’ книгъ, ч10 
меники, какъ: оказывается: изъ упомянутыхв отчетовъ, ‘ис+, 
О6дко’ читаютЪъ: книги, не’соотвфтотвующия ни’ возраету, 
и понятямъ ихъ, ни вообще’ цфлямъ духовнаго обучения‘ 
воспитания; что‘начальствующе и учание въ духовное 
_учебныхъ заведешях съ своей‘ стороны не’ обрашаютъ долж: 


— 441 — 


ваго внаманя на сей предметъ п выписываютъ иногда для 
ученическихь библютекъ книги, не ознакомившись предва- 
рительно съ содержашемъ и направлешемь ихъ, Учебный 
Комитет, для предупреждения подобныхъ неправильностей, 
признаеть пелезнымъ предписать семинарскимъ и училащ- 
нымъ Правленямъ: | | 

1) чтобы книга, имфющеея въ учевическихь библ!ю= 
текахъ, были пересмотрфны вновь наставниками, такъ какъ 
многя изъ сихъ книгь вошли сюда, какъ пожертвоватя, 
и были приняты безъ обсуждешя 0 ихъ пригодности для 
воспитанниковъ; 

9) чтобы книги, вновь выписываемыя, поступали въ 03- 
наченныя библ!отеки не иначе, какъ по предварительномъ 
раземотр5ши оныхъ и по утвержденной начальствомъ ре- 
комендащи со стороны  наставников®,  каждаго по’ своему 
предмету, п чтобы вообще въ  ученическя бибатотеки не 
поступали квига, содержаве которых» неизвстно началь- 
ствующимъ лицамъ п наставнйкамъ; 

3) чтобы наставники пручали учениковъь (особенно 
въ училищахъ) кз чтешю  сертозныхъ книгъ, практически 
наставляя читать скоро и внимательно; и удостовфряясь, 
правильно ли поняты ветрфчаюцияся въ книгахъ отвлечен- 
ныя п менфе понятныя слова, лерфдко во привычк® оро- 
пускаемыя учениками; чтобы при объяснешахь извфетныхъ 
отдфловъ науки рекомендовали учевикамъ читать тб пли 
другя статьи, относяшяся къ объясняемому предмету; при 
репетвщяхь же, особенно общихъ, испытывали бы учени- 
ковъ въ томъ, прочитана ли ими и какъ прочитава ука- 
занная статья; при чемъ семинарсыя и училищвыя ва- 
чальства могутъ рекомендовать  воспитанникамъ, при чте- 
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Ви квигъ, ввосить въ заведенныя для того тетради что- 
либо особенно замфчательное, какъ по мысли, такъ и по 
изложению; > 

4) что касается времени чтевя, то необходимо поста- 
повить за правило, что въ часы обязательныхъ занят, по 
пзучени уроковъ, назначенныхь къ слфдующему дню, 
ученики могуть читать книги, относящяся къ этимъ уро- 
камъ, или къ данвымъь для упражнешя въ сочаненя 
темамъ. Въ свободное же отъ обязательныхь занятй время 
ученики могутъ читать и друмя книги изъ ученоческой 
библлотеки, или, по рекомендащи начальства и наставни- 
ковъ, и изъ Фундаментальной; 

$) посфщеве учениками частвыхъ библютекъ, а равно 
и получен!е книгь изъ оныхъ, доз.оляется только съ раз- 
рёшеня инспектора. 

Вышеизложенныя правила Учебный Комитетъ паходитъ 
необходимымъ циркулярно сообщить къ руководству всфмъ 
Правленямъ духовныхъ семинар и учалищь, 


‚ Движен1е по служб Епаржальной. 
Перемф щены: 


Священникь села Урей, Краснослободскаго уфзда, 1оаннъ 
Пикторов въ село Ново-ДЪвичй Рукавъ того же уфзда, 
(вящ. с. Ново-Дфвичьяго Рукава, Краснослободскаго уфзда 
аковъ В020.40606%, въ с. Новые Пурдошки, того же уфзда,- 
(Свящ. с. Поима Чембарскаго уфзда, Адравъ Добросмы- 
64065 на настоятельское мЪето въ село Уреп; Свящ. е. 
Богородскаго Годидына, Саранскаго уфзда, Петръ .Чанды- 
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шевз. въ село Попмъ; Свящ. с. Благо Ключа; Сарайсваю 
уБзда, Тоаниъь Соколов въ ‘в. Богородское ‘Голицыно, 
Свящ Введенской церкви въ городЪ ПензВ, Анярей” 4ю- 
бомудрозъ-къ Пензенской Воскресенской церкви, Набтоя- 
“телемъ; къ Пензенской Вввденской ‹ церкви Свищеввикь 
Пензенской Киселевской а Сумебнъ' Архашель- 
СКЗИ. } а { 
Священникъ села “Протасова, Саранскаво `уЪзда;, Наколай 
Болослововь-въ село Симбухово того же ‘узда: 
Воспитавникъ Шепзенской Духовной’ Семинар’ Иванвъ 
Востоковь рукоположенъ во’ Священника въ ©. Протавово 
Саранскаго уЪзда. : 
Священнокъ села Гуменъ Наровчатскаго уЪзда, воть 
Покровскй, перемфщенъ къ’ церкви села Мертовщины, 
Городищенскаго уфзда, впредь до усмотрфня. 
Причетническое мЪето ‘при ‘церкви села Мертовщивы 
предоставлено на время, впредь до’ убмотрфвя, Студену 
Семинарии `Нетру Ромулову. 


Фтъ СовЪта Нензенсвагонарзальнаго | 
женсваго училища. 


1872 года, 11 Сентября, журнальнымь побтановле: 
наемъ Совфта Пензенскато Епарх1альнато женекаго 
рита, утвержденнымь Его ео 

опредфлены: 


1., Магистръ Священникъ Грагорй Соколовз-Инспекто 
у |. . { . у ‘те | 7% ` 
ромъ классовЪ училища, съ принямемъ на’ себя $ ыы 
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‘чю’‘Завкову Божиол-и вм®стЪ.,Настоятелемъ Скорбященской 
церква при училищь. 

2., Учитель Семпнарш Алеке\й Е У 
лемъ Географ, Физаки и Недагогики. 

3., Учитель Семинар Николай Смирнов преподавате- 
лемъ Ариеметики. 
_. 4., Учитель Семиварв Петръ Соколов преподавателемъ 
Рен языка и Словесности. 
‚.5., Учитель Семпварш Дмитрий Троицк преполавате- 
‚Деми Гражданской Исторш Всеобщей И Русокой. 


_1872 года, 18 Сентября, журнальнымъ постановлен- 

вмъ Совфта Пензенскаго Епарх1альнаго женокаго 

училища, утвержденнымь Его Преосвященетвомъ, 
’ опредёлены: 


1., Учитель Семинарш Александръ Успенскй преподава- 
телемъ 7 уроковъ Закова Божия въ [и И классахъ училища. 

2., Сьященникъ Алексавдръ Иротодаконов дфлопровз- 
водителемъ училищнаго Сов$та. 

3., Вдова поручика, Татьана Федорова Николаева до- 
пущена къ исправлеюмю должности старшей воспитательни- 
цы въ училищф. 


Выкупъ дома. 


`Домъ Священника села Синдорова, Краснослободскаго 
“Убзда».Дматрия. Ландышева, _ со вефмъ ‘надворныме строе- 
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шемъ,-купленъ въ церковную собственность, на средства 
прихожанъ,-за 500 рублей. 


ы Расторгнутый бракъ: 


+ 


По опредфленйо Пензенскаго Епарх1альшаго Начальетва, 
утвержденному `Свят5йшимъ Правительствующимъ Суно- 
домъ, отъ 17 Августа 1872 года, расторгнутъ бравъ 
крестьянина села Тешняра, Городищенекаго уфзда, Филип- 
па Иванова Чибакова съ женою его Евломею Герасимовею. 
Чибакову дозволено ветупить въ новый бракъ, а Гераеи- 
мова, на основанш 256 ст. Уст. Дух. Консист., оставлена 
на всегда въ безбрачномъ еостоянш. 


ный 
Запъьдуюный оф. частно Шена. Шпарх. 3домоожей 


Секрехарь С. ИлитировОйый 





ПЕНЗЕНОКТЯ 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ, 





№ 18. часть НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 16 СЕНТЯБРЯ 1872 годА. 








ВБ ДЕНЬ ТЕЗОНМЕНИТСТВА Юго ИмперАторскаго ВеличьствА, Буато- 
ЧЕстиввйнАте Государя ИмпеРАтоРА АлекслидРА ИнколАЕВИЧА И ЯХЪ 
Винераторскихь Высочествь Шасльдникл ИесАревячА и Великаго 
киЯЗЯ АлЕксАндРА АлекслидровичА и Великаго язя АЛЕКСАНДРА 
Муди товичА. 
И будеть едино стадо и единь Па- 
стырь (Тоан. Х, 16). 


Церковь есть общество, состоящее изъ многораз- 
личныхь членовъ, соединенныхъь союзомъ вфры и 
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любви подъ едино Главою, — есть духовное стадо, 
котораго. Пастырь -= Христосъ. Государетво есть 
отображене этого. ботоучрежденнаго общества; а по- 
тому и въ немъ по вол Божей долженъ быть гла- 
ва и вождь одинъ. Православная Росс1я многими 
страданями испытала, что только подъ единою 
тлавою она можетъ быть счастливымъ, сильнымъ и 
славнымъ царетвомъ. И вотъ, имфя единаго главу 
и Вождя въ лицф Самодержавнфйшато Императора, 
она благодарить Бога вся й разъ, когда Господь 
являетъ особенное ввое блатоволеше въ продолже- 
вши его благословенной жизни и царетвованя. Но 
при семъ случа особенно прилично воспоминать 
намъ, что не достаточно имфть единую главу и 
единаго Вождя; но и вез члены, вс еослов1я цар- 
ства между собою должны быть соединены духомъ 
любви, взаимнаго уваженя одного въ другому, 
взаимнаго довърля, и предночтевнлемъ частныхъ вы: 
тодъ каждаго общему блату Государетва. 

Тфмъ болфе побуждешй, слуп. благоч! разсуждать 
намъ о семъ въ настояцй день, что Благочестив®й- 
инй Императоръ нашъ, Александръ Николаевичъ, 
тезоименитетво Коего празднуемъ, во вофхъ своихъ 
преобразовательныхь дЪйств!ях», уравнивая права, 
тосударетвенныхь сословй, желаетъ, чтобы не внзш- 
н1я только узы подданетва Единому Царю соеди- 
няли‹ нас, но единый духъ любви проникалъ во 
всфхъ членахъ государетвеннаго тфла къ умножен!ю 
силы. и. очаетя царетва. 

х Обратимея, ОНЯТЬ ББ тому высокому пдеалу Тобу. 
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даретва, коимъ начали. мы елово, — обратимея къ 
Церкви, кажъ ее изображаеть Слово Бозе. Какое въ 
‘ней дивное соглаее и единетво! Въ ней Хриетосъ 
начало и конец всего, — все отъ Него и вое, къ 
Нему: из» Нао жевсе ттьло (Церкви) составллемо и 
счнневаемо приличиь — возращаетъ, в5. Нею вслческая 
(Ефес. ТУ, 16. 15). Ве члены Церкви — какъ бы 
камни въ единомъ здани, или еще точифе, суть 
члены единато живаго тфла. Исполняя каждый свое 
назначене, при взаимной помощи другъ. другу, 
они дфйствують 60 вслкимб смиренномудраемь и кро- 
тоспию, с5 домотеритьглемь, терпяще дру друа дю- 
бою; тацащеся блюсти единене духа въ союзь мира. 
Едино. лпъло;— едипь духь..., Бакъ Вдииз у нея Гос- 
подь, едина впра, едино крещен, Едииб Бо и Отець 
всъхь: (Ефее. ГУ, 2 —4.). — Таково же, елуш.  бла- 
гоч., должно быть и Государство. Вее оть Царя и 
вее къ Царю. Оть Царя ве ухазаня къ устроено 
благъ общественной жизин, Ему — же лолжны быть 
посвящены и вс% силы нашей общественной д%я- 
тельноети; Но Государство еще не достигнеть под- 
ной силы и крутости, если въ немъ каждый членъ 
будеть дЪйствоваль особо, безъ взаимнодЪйетв1я 
вефхъ членовъ, безъ взаимной любви, связующей 
вфхъ и каждаго въ одинъ живой организме. Въ 
Церкви изъ Христа все тьло составаяемое и  счине- 
ваемое приличиь Только вслуюмь осязашемь подаятя, 
т, ©. только взаимною помош/о, по дъйству вв мтрь 
лдиныл кося2юдо части возращеше тьла творит5 в5 
созидание самаю себя любоию (фев. ТУ, 16). 
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Такъ, Братя хриетане! только взаимная любовь 
вс$хъ членовъ Государетва связуетъ его въ одинъ 
твердый и могущественный организмъ. И слабый 
пруть бываетъ твердъ, евязанный въ одинъ ПУЕБ 
въ другими подобными; чрезвычайная нужна сила, 
чтобы переломить такой пукъ. Но возмите огром- 
ную связку прутьевъ, развяжите ее, разберите 
прутья по одному, — и вы удобно ее уничтожите. 
Прошедшая жизнь отечества нашего звполнф под- 
тверждаетъ с1е. Велика и елавна была древняя 
Русь при евятомъ Владим В и Вел. ЯрославЪ: но 
послфдующая рознь князей сдфлала ее царетвомъ 
влабымъ, ифлыя двфети лфтъ носившимъ постыдное 
иго рабства предъ народомъ чуждым и дикимъ; и 
если бы не вфра православная и овобенное о наст 
промышлене Боже, кто знаетъ, на м$етё нынфи- 
ней Росефи, любезнаго отечества нашего, можеть 
быть давно выеилось бы нечестивое царство ага- 
рянское! 

Но кая свЪтлыя картины видимъ мы Въ жизни 
отечества въ послёдующия времена, котда при по- 
стигавшихъ опасностяхъ духъ братекаго единен1я и 
любви пробуждалея въ наеъ во всей силф! В%чно 
памятный двфналиатый годъ настоящаго вЪка пока- 
залъ, что значить народъ, соединенный духомъ 
любви и сознанемъ. единства общато блага. Въ не. 
‘давнее время повторялись для наеъ опаеноети преж- 
няго времени. Но когда народъ возетаваль,  каЕъ 
одинъ человЪкъ, готовый жертвовать всфми своими 
интересами въ пользу общаго блага отечества, вра- 
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ги многочисленные и сильные епфшили т 
изощренное на наеъ оруже. 

Возблагодаримъ Бога, правосл. Росс1ане, за этотъ 
духъ единен!я и взаимной любви, спасавшей насъ 
въ трудныя годины. Но не скроемъ отъ себя, что 
духъ этотъ только и силенъ въ насъ тогда, когда 
угрожаеть намъ опасноеть отъ виъшнихъ вратговъ.— 
Проходитъ внзшняя гроза, наступасть время мяр- 
наго дфлан!я; и тогда не льзя не замътить н%кото- 
‘рой розыи не только между отдфльными членами 
общества, но, что еще хуже, даже между цпфлыми 
сословлями Государства. Много веливихъ и труд- 
ныхъ задачь въ настоящее время предлежитъ намъ 
въ жизни общественной: искоренене невЪжества и 
распространене просвфшеня, истреблене лице- 
пр!ят1я и водворен1е правды въ судахъ, возвыше- 
н1е земской дЪятельноети, уравнен!е тгосударствен- 
ныхъ повинностей, улучшене быта крестьянъ и 
духовенетва, — вотъ эти и мног!я подобныя задачи! 
Для разрЪшеня ихъ много уже сдфлала власть госу- 
дарственная, —ла продлить Господь жизнь мудраго и 
любвеобильнато Царя! но само общество едвали мо- 
жеть сказать, что оно слфлало много. Мног1е вопро- 
еы у наеъ стоять на полдорог$, и не отъ того ли, 
что одно соелов!е равнодушно смотритъ на интере- 
сы другаго, ечитаетъь ихъ для себя какъ бы чуж- 
дыми? Ме отъ того ли, что мы съ ибкоторым» не- 
довфлемъ смотримъ другъ на друга? Намъ недо- 
стаеть взаимной любви, которая одна возращеще 
тола творить в5 созидаше самазо себе? 
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Такъ блаточ. хвисзане! побольше любви ино менше 
вебялюб1л: и тогда мы внолнф насладимся плодами 
настоятщаго благословеннаго царетвованя. Нанраено 
думаютъ еберегать евои личные ‘интересы тамъ, 
тд} дЪло касается обществевнаго ‘блага; напрасно 
бы сказали тородек1я соелов1я: ‚,3а чЪиъ намъ: тра- 
титьея на ‘заведене школь въ селахъ, тд учатея 
дфти не наши“‘; напрасно бы сказали приходекля 
общины: ,,за ч$мъ намъ принимать как1я либо обя- 
занности, ‘налагать на себя новую тяжесть для 
улучшен!я быта духовенства, котдау наеъ и ввоихъ 
нуждъ много‘. НЪтъ, интерееъ одного  соеловя Въ 
Государетв® есть обнай интерееъ.. Умножте школы 
въ леревняхъ, распространите  повеюду проевзще- 
ве, — просвзиенте, основанное на началахъ в$ры и 
доброй нразотвенноети; тогда вы освободите себя 
отъ этой язвы невфжества, которая сопровождается 
столь многими общественными болфзнями, — по 
крайней мфрф вамъ меньше придется терифть отъ 
лжецовь и обманщиковъ, оть ханжей и воровъ, отъ 
суезфрй с веякаго. рода, отъ грубости и пьянетва, 
изъ среды сельекихъ сослов1й явятея новые и по- 
лезные дфятели для. елужешя правосудию и земеко- 
му дфлу, вы будете жить еъ людьми ваеъ. пони- 
нающими нсвамъ сочуветвующими. — Улучшите 
бытъ духовенетва,  выдфленнаго и приниженнаго 
свонии историческими судьбами: и вы увидите на 
священномъ амвон$ чтецовъ и иЪвцовъ образован. 
выхъ; будетео имфть мномя тысячи способнйхъ 
учителей для народныхъ школъ; народъ, .06вобож- 
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денный отъ нешуятной ему дачи за требоисправле- 
не; ‘съ довзр1емъ и любов!ю отнесется къ своему 
духовенству, а админиетращя и земетво’ будуть 
имфть въ духовенетввз передовыхъ дфаятелей для 
сельскаго населеня. 

Такъ интересы одного соелов1я. тзено связаны еъ 
интересами всфхъ другихъ сословий; а въ интере- 
сахъ вефхъ соелов!й общее благо Государства. И 
потому взаимная любовь, дов ре ‘и понечене одно- 
то сослов1я о другомъ есть священная обязанноеть 
вефхъ, какъ хриетанъ и гражданъ. Единое стадо 
должно слфдовать единой мысли пастыря, которой 
бы части стада она ни касалает; вез члены тфла 
повинуются глав» и взаимно елужатъь другъ другу. 
И пе может», по слову Писашя, слаз сказать 
рук: ты ми 1 падобна; иле таво же золова паамь: 
в ишь ие нужны, напротив чаены тлла, которые 
кажвутсл слабъйшиии, 10раздо пужнье, и которые 
намь кажутся менъе блаюородиыми въ тваь, 0 ть 
болье прилазаемь попеченя (1 Кор. ХИП, 21. 22). 
Тавъ въ т$16 человвка; такъ должно быть и въ го- 
сударственномъ тлф. Ни какое сослов1е не лишние 
въ Государств»: а если оно- есть, нужно желать, 
чтобы оно было здорорымъ членомъ тфла; ибо гово- 
ритъ св Апостолъ, аще страждеть единз 905, с 
нимб страждутоь вси уди: аще ди же славится един 
195, сб пимз радуютсл вси уди. Посему, да не будетв 
распри, т. е. раздфлевя, в5 тьлеси, но да тожде в5 
себе пекутсл уди, — вс $ члены тфла одинаково долж- 
ны заботитьея другъ о другв (1 Бор. ХП, 26. 25). 
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Слушатели благочестивые! Хриетосъ Спаситель 
нашъ сказалъ: о семз разумьютб вси, лко мои учени- 
цы есте, аще любовь имате между собою (Тоан. ХШ, 
35). Посему взаимною любовю другъ къ другу и 
всфхъ сословй царства между собою докажемъ во мъ 
царствамъ земнымъ, что мы истинные ученики 
Христовы и земля Русекая не даромъ носить на- 
званте ‚Православной Руси.‘ Пусть друге народы 
изобр$таютъ оруж1е на истреблене другъ друга; 
мы, слёдуя примфру Возлюбленнато и Любве- 
обильнаго Монарха нашего Александра Николаеви- 
ча и Его Высокаго Насл$дника Престола со Вефиъ 
Парствующимъ Домомъ, будемъ твердо держаться 
паче веего оружя любви, все побфждающаго, вее 
возидающатго и ничего не истребляющато. Сам 
Боб и Отець нашь ч Господь наше ШТисуе5 Христосв 
да исправит» пути нашей общественной жизни и да 
избыточествить любоваю дру’б ко ру) м ко вСспм5 


(1 Сол, Ш, 1. 12). Аминь, 


Прото1ерей Тавовъ Бурлуцейй. 


Шраздннюь @озденженя честнаго и 
животворящаго Ереста Косподня. 


(ЦЕРКОВНО — ИСТОрическов изолздовАНТЕ). 


Изъ дванадесятыхъ  господекихъ праздниковъ 
Православной Церкви Воздвижене Креста Господня 
составляетъ единственный праздникъ, предметъ ко- 
тораго запиеанъ не въ Евангели, а на страницахъ 
церковной истори. Но это обетоятельетво нисколь- 
о не подрываетъ достоврноети событ!я, праздну- 
емаго нашею Церков!ю 14 Сентября. Фактъ обрфте- 
ня и воздвиженя св. Креста является выше вея- 
каго сомнфя предъ самою строгою вритикою — 
Въ виду тьхъ многочисленных свидфтельствъ, ка- 
в1я представляютъ на этоть разъ древне ученые: 
Сократъ (Н156. есс|. 1. 17), Созоменъ (Н15ё. есё!. Ш. 
1), св. Амврочй Медтоланевй (Огаё. 4е оБй. ТЬеоа. 
пир./ 9еодоритъ (Н15Ё. есс1. 1. 18) и св. Кирилль 
Терусалиисьый (СацесВ. ГУ) (*). 


(*) Крайше критики ссылаются на Евсемя, который не 
сообщаетъ подробныхъ извъемй объ обрьтеши креста Господ- 
ня. Но и Евсешя есть намбхи на это собыме. Такъ въ од- 
номъ мБств онъ говорить, что найденъ всесвятой символъ 
спасительнаго воскресешя. (см. его ‚0 жизни царя Констан: 
тина, кн. Ш, гл. 98. Кн. ГУ, гл. 40, 43 — 47). По край- 
ней мёрё у Евсемя нфтъ ничего, что опровергало бы дБй- 
ствительность факта обтрьтешя креста Христова. 
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По указано этихъ евидЪтельетвъ, исторя обрф- 
теня и воздвиженя Креста Господня представляет- 
вся въ елфдующемь видф. 

Въ 326 году мать Конетантина Беликаго, царица 
Елена, отправилась въ Палестину съ цфлю от- 
искать крестъ, на которомъ распятъ былъ Спаситель 
нашь, Гисусъ Хриетосъ. Желане имЪть эту дорогую 
святыню понятно само по себ въ душ такой бла- 
точестивой христанки, какою истор1я знаетъ цари- 
цу Елену. Но можио думать, что намфрешемъ гре- 
ческой царицы руководила еще благодарная па- 
мять 0 томъ чудеесномъ знамени, которое видфлъ 
сынъ ея, Конетантинъ Велиюй, на канун% сражешя 
съ Максентемъ. Извфетно, что это знамене имфло 
видъ именно креста, слитаго изъ евзта и явивша- 
тося послф полудня поверхъ солица въ надписью: 
симо (т. е. креетомъ) побъжюдай, — и что поелф по- 
б%зды надъ Максентемъ Конетантинъ Веливый 
устроилъ воинское знамя по образу видфннаго имъ 
креста, и приказалъь выр$зать кресты на копьяхъ и 
щитахъ. Л 

Поиски царицы Елены долгое время оставались 
безуси$шными. Палестиневе христане мало могли 
пособить ей въ этомъ дфл%. Веё, что они могли 
сдфлать для царицы — это, указать на хранившееся 
у нихъ предане о томъ, что крестъ Спасителя 
сокрыть на Голгоеф въ томъ самомъ мфеть, тд 
Гиеусъ Христосъ претерифль  позорную казнь (*). 





(°) Это предаше записано у Мавлина, ен. Нольекаго. 
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Но никто изъ христанъ не зналъ точнаго м%ета 
раепят1я нашего Господа. Оставалаеь единственная 
надежда, на, евреевъ. Между ними нашелея одинъ 
старикъ, по имени Гуда, который сказаль, что онъ 
знаетъ, гдф зарытъ Крестъ Хриетовъ (*). Но не еко- 
ро удалоеь вывфдать тайну у Гуды; только толодъ 
вынудиль его указать искомое м%ето. Оказалось; 
что креслъ Спасителя лежалъ подъ капищемъ язы= 
ческой богини Венеры. Капище немедленно’ было 
разрушено, и подъ нимъ въ землв найдены три 
креста. Очевидно, одинъ изъ нихъ служиль ору- 
д1емь страданй Богочеловз ка, а остальные два при- 
надлежали разбойникамъ, которые фраспяты были 
но сторонамь Божественнаго Страдальца. Такимъ 
образомъ дЪло еще не было’ приведено къ концу: 
СлЪдовало еще’ найти признакъ, по которому мож- 
но было бы отличить креелъ Хриета  Спави- 
теля отъ крестовъ, на которыхъ разбойники е0- 
распяты были съ Нимъ. На этотъ разъ могли — бы 
оказать помощь надписи, которыя, какъ извфетно, 
полагалиеь на крестахъ съ показатемъ личноети. 
и вины казненныхь преступниковъ. Подобная же 
надпись, по евидфтельетву Евантеля, положена 
была и на крест Спасителя, съ словами: ,‚,/исусе 
Назорлпииь Царь 1удейскии.“‘ Оъ надписями же безъ’ 





(") Павлинь Нольскай свидтельствуетъ, что [уда зналъ 
место, гдБ скрыть быль крестъ Христа Спасителя, по 
устпому предашю, а Созоменъ утверждаетъ, что предане было 
даже записано въ книгб, лоставшейся Фуд отъ отца /Церк. 
Ист. Созом.. кн. 8; тд. 1), 
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сомнфя были и кресты разбойниковъ, упомина- 
емыхъ въ истори страдашй Христа Гисуса: и н®ко- 
торые писатели (*) утверждаютъ, будто бы най- 
денные кресты различены были именно по надни- 
сямъ. Но у большинства ученыхъ находимъ свид%- 
тельства, что надпись, нфкогда положенная на кре- 
стф Христовомъ, быланайдена отдфльно отъ поелфд- 
няго (**), и что только овобенное чудо дало во3з- 
можность отличить вкресть Спасителя. Относительно 
этого чуда опять ветрфчаемъ разноглае1е. Одни го- 
ворятъ, что животворящая святыня узнана была 
чрезъ исцфлен1е оть нея больной женщины. По 
словамъ другихъ чудо состояло въ воскрешеши 
мертвато, который ожилъ тотчасъ, кавъ только бы- 
впий при изелфдуемомъ пами вобытш  патр1архъ 
Макар съ твердою вфрою приложиль его въ кре- 
сту Хрнетову. Въ объяенен1е этого разноглайя съ 
вфроятност1ю можно преднолатать, что животворя- 
ий Крестъ Христа Спасителя далъ знать 0 0608 
не по одному, даже — можетъ быть — не по двумъ, 
а по нЪеколькимъ различнымъ чудесамъ, въ числ 
которыхъ были испфлене больной и воскрешене 
мертваго (***). 

Парица Елена первая облобызала найденную свя- 
тыню; за тёмъ приложилиесь въ ней т», которые 


(*) Наприм. Амвроей Медюлансяй. 
(*) См, Дерк. Ист. Созомена, кн. 2, гл. 1. 
(***) См. Дерк. Ист. Созомена, кн. 9, га. 1. 
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стояли по близости, Но въ сл$детве чрезвычайна- 
то стеченя народа не всяый имфль счаст1е при- 
коснуться къ Спасительному древу. Патр1архъ, же- 
лая по крайней мфрЪ показать вефиъ крестъ Спаеи- 
теля, воздвшале, то есть поднималъь его нЪеколько 
разъ,—откуда произошли какъ самое назваше празд- 
ника, такъ и особенный обрядъ, совершаемый Право- 
славною Церковпо въ праздникъ Воздвиженя Креста 
Господня, обрядъ, которымъ какъ бы повторяется 
самое дЬйств!е создвиженя животворящаго древа 
креста Господня. 

На мфет% обрфтен1я св. креста Константиномъ Ве- 
ликимъ воздвигнуть былъ храмъ зроба Господня 
или храмъ Воскресешя Христова (*). Въ этомъ хра- 
м$ устроенъ быль особенный придЪлъ, гдз храни- 
лось животворящее древо. По свидфтельству 0030- 
мена, освящен1е этой церкви совершено было еа- 
мымъ торжественнымь образомъ при участи пфла- 
то вобора епиекоповъ, прибывшихъ нарочито въ 
Терусалимъ ко дню освященя названнаго храма (**). 
Такимъ днемъ было 13-е Сентября, 386 года. 33. 

Но истор1я Креста Господня не окончилаеь его 
обрфтеювемъ и позтавленемъ въ нарочито устроен- 
номъ храмф. Олучилось событ1е, по поводу котора- 
го христанекая святыня перешла на иЪеколько 





(°) Въ честь св. креста построень быль храмъ тЁмъ 
эке Константиномъ Великимъь въ Римф. 
(**) (м. Перк. Ист. Созомэна; кн. 2, гл. 26. 
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лЬтгъ въ страну невзрныхъ. Дфлобыло такъ. Въ на- 
чал$ УП вфка подетупили въ ет$намъ Терусалима 
Персы. Завладфвши городомъ, враги разграбили не- 
только его, но и его храмъ, поетроенный на м$ет$ 
обрфтентя Креста Господня. Всё, что было ифннато 
въ этомъ храмв, Персы унесли ©ъ с0б0ю. Взяли 
они и дорогое сокровище хриетанъ - креетъ Гоено- 
день, который и оставалея въ плфну въ продолже- 
ни 14 лфть, доколв тянулась война между Персами и 
Греками. Нажонецъ въ 628 тоду 12 Декабря импе- 
раторъ Иракл!й одержалъ знаменитую побфду надъ 
Перетами. Первымъ дфломъ его было возвращен1е 
` креста Христова. Первоначально Иракий привезъ 
| евятыню въ Константинополь, гдф по этому случаю, 
| 13-го Декабря 628 тода совершено было особенное 
праздноване (*). Въ Греческой столиц% св. крестъ 
оставался до весны. Веснот того же 628 тода им- 
ператоръ отправилея еъ крестомъ Гоеподнимъь въ 
Терусалимъ. [Шо прибыти сюда, царь хотфль 
было торжественно въ полномъ овеемъ царекомъ 
облачени внести крестъ Спасителя въ храмъ Во: 
скресетя, но невидимая сила вдругъ остановила 
его, и смущенный государь не могъ едфлать шахта 
впередъ. Патрлархъ предложиль ему снять съ еебя 
царевя облаченя при видф того креста, который 
Самъ Царь царствующихъ и Господь гоеподетвую- 


(^) Праздиикъ этотъ и обозначается въ древне-греческихь 
м5еяцесловахъ нодъ 13-мъ Цекайря. 
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щихъ несъ въ уничиженномь вид®. Иракл!@ поелу-. 
шался и, оставшись въ простой одеждф, босой, 
безпрепятетвенно внесъ крестъ Господень во храмъ 
и положилъ его на прежнемъ ифетф. Вотъ ис- 
тор1я событ!й, празднуемыхъь подъ именемъ Во- 
здвижешя чсстнаю Креста Господня. Переходимъ къ 
истор1и самато праздника. 

Обр$тен1е креста Господня Царицею Еленою елу- 
чилось 6-го Марта, по увфреню звосточныхъ хри- 
стЧанъ (*). Между тфмъ праздникъ, посвященный 
воспоминан1ю этого событ1я, соверптаетея не 6-го 
Марта, а 14 Сентября. Это потому, что установле- 
н1е праздника Воздвиженя Креста Господня связа- 
но было съ освященемъ Церкви гроба Господня, 
ностроенной въ ТерусалимЪ на мфетв обруфтешя ев. 
креста и назначенной между прочимъ для хранен!я 
св. креста. По свидфтельетву древнихъ греческихъ 
и нашихъ мфеяцеелововъ оевяще!1е .**) названной 
церкви послфдовало, кавъ мы выше сказали, 13 
Сентября. На другой же день, то ееть, 14 Сентября 
предложенъ былъ крестъ Хриетовъ для поклонен!я. 
И въ поелфдуюпие годы это поклоненю св. кресту 
новторялось въ 14-й день м$феяца Сентября. Повто- 
ряется оно и у насъ вмбстВ съ воспоминашемъ об-_ 





(*) Павлинь НольекИ свидфтельствуеть также, что св. 
крестъ найдень быль около времени Пасхи. 

(**) Оно записано въ м5сяцесловахь подъ именемъ Обнов- 
лешя храма. 


а 


рфтешя и воздвижен]я честнато креста Господня. 

Что дЪйствительно праздникъ Воздвиженмя св. 
Креста начался со времени обрфтен1я послфдняго, 
это доказываютъ свидфтельства отцовъ церкви [№ 
вфка, наприм. св. Кирилла Терусалимекаго (*), 
Амвростя Медтоланскато (**), Тоанна Златоуста (***). 
‚,На ГолгофЪ собрались мы ради Распятаго на ней, 
товоритъь Кириллъ [ерусалимемй, да и вся вселен- 
ная имфеть уже части древа крестнаго‘ Въ № 
вфЕф, по свидфтельетву св, бофрошя, Марля Еги- 
петская по любопытетву хотфла войти въ храмъ 
гроба Господня именно на праздникъ Воздвижен1я 
честнаго креста. Въ это время праздникъ быль 
уже такъ великъ, что безусифшную попытку свою 
проникнуть внутрь названнаго храма Мар1я перво- 
начально приписывала необыкновенному стечению 
ботомольцевъ (****), 





(*) См. его оглас. ел. 4, 10. 

(**/ См. его ‚,О смерти импер. 9еодомя 41—51. 

("°) Бее. 27, Том; УТ. 

(****) Впрочемь нёкоторые думают будто-бы первоначаль- 
но въ церкви Герусалимской праздникъ Воздвижемя св. Кре- 
ста, совершался не 14 (Сентября а въ Пасху, около которой 
послфдовало и обрётеше его царицею Еленою. Въ подтвержде- 
не этого мнфыя ссылаютея на Павлина, еписк. Нольскаго, 
который въ одномъ изъ своихъ писемъ около 393 года гово- 
рилъ: епископь города ежегодно, когда бываеть Пасха Господ- 
ня, вывосить кресть къ народу для поклонешя, самъ начиная 
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Въ УП вфкБ въ воспоминаемъ обрлпешл креста 
Господи греческая церковь соединила воепомина- 
н1е другаго важнаго событя, послфдовавшаго въ 
истори св. креста, — возвращешя ею изь Перси. Эти 
два вобыт!я и воспоминаются въ богослужебных 
пенонфяхъ, слышимыхъь нами въ празднивъ 
Воздвижения экивотворящаго креста Господня. 





покхонеше. Кром этого дня, въ который празднуется  таин- 
ство самаго креста, и вакъ н5которое знамеше  священнаго 
торжества прелносится, его никогда не показываютъ, разв 
только по просьбф людей благочестивыхъ, которыв приходятъ 
изъ отдаленвыхь мфеть единственно для поклонешя кресту, 
вакъ бы въ награду имъ за ихъ продолжительное  странствова- 
10.’ Ассемани въ своемъ: ‚.Са]епдама ашуегзае есе- 
зае‘‘ утверждаетъ, что праздвикъ Воздвиженя св. Креста въ 
двевности отправлялся въ ШерусалимБ на второй день св. 
Пасхи, и свое предположене основываетъ на словахъ Софро- 
шя патр. 1еруе., (УГ в.) который въ одномъ словб своемъ 
говорить: ‚сего дня идетъ воскресеше, завтра на возвышен- 
номъ мфстф возносится Крестъ. Древле Крестъ предшествовалъ 
воскресеншо, а ныкВ воскресеше ведетъь за собою и предва- 
ряетъ Крестъ. Удивительное измфнене! (См. ‚Дни Богослу- 
женя“° „Дебольскаю, кн. 1, стр. 67. примюч. (Но какъ 
Павлинъ, такъ и Софровй ве вышеприведенныхъ м$етахъ го- 
ворять не о праздник Воздвижешя честниаго Креста Го- 
сподия, а о м5стномъ обычав Терусаламской церкви, гдб во 
время Пазхи дЪйствительно предлагаемъ быль св. Крестъь по 
преимуществу для богомольцевъ, въ большомъ числв  стекав- 
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Въ римеко-католической церкзн ивъ нфЕоторыхъ 
восточныхъ въ память событ, указанных нами 
въ истори вреста Господня, существують два 
праздника, изъ которыхъ одинъ  извёетенъ” подъ 
именемъ: ‚,Обрютешя Креста Господня“ а ‘другой, 
посвященный: воспоминаню возвращентя ев: креста 
изъ Переидекато плфна, называетея какъ. иу наеъ 
„Воздвижешемь Креста Христова, Первый отправляет- 
ся въ западной церкви 3-го Мая, а у восточныхъ 
хриестанъ 6-го Марта, второй же’вмфетв съ нами 
14-го Сентября. (Очевидно, что соботвенно праздаикъ 
Воздвижения св. Креста; будучи посвященъ только 
воспоминан!ю. возвращения креста, ‘изъ  илфна, въ 
западной церкви не могъ явиться раньше. УИ -ето- 
лфт1я, когда случилось это еобыт!е. Что же кабает: 
я до праздника ‚,Обруфтентя св. креста,‘ то’ по 
свидётельству западныхъ ученыхъ, онъ о уетанов- 
ленъ въ римской церкви не ранфе УШовфка, (*). 

'Е.Омирновъ, 


/ шихея’ туда ко’ времени великаго ‘праздника,  Тотъ. же. ‘Софро- 
/ ий въ: жизнеопивати Мари египетской; говоря дЪйетвательно 
| о`праздвикь Воздвижетя ‚ Креста Господня, прурониваеть 
‘его не въ) паехальнымъ. днямъ, а, ЕЪ 13 му Севтября Свид: 
тельства ва‘это можно видёть еще у Симеона Юродиваю 


(жившаго-вы Ув.) у -Ёвтихля, патр. `Конотант. (УЕ в.) ия 


| друг: 
| ()бм. Матбепу, Пуецовпаже. 4ез:‹айидицаз’ ое 


Неппез— подъ. назватемъ, этого › праздника. 


Село Тархево Ченбарскаго убзла. 
(Историко-татистическое ‘описашг. прихода). 

ВУЮБетжнкость села. Село Тархово’ находит: 
ся въ 4-хъ; верстахъ отъ’города Чембара, а`отъ Г.г. 
Пензы въ 102-хъ верстахъ. М$фетность, на которой 
находится село, съ своими черными лачужками, 
отороженными' плетнемъ и’ крытыми  воломой, ров- 
ная. На сЪверъ около’ дворовъ’ изгибаетея, на по- 
доб1е' толубой‘ ленты, рфка большой Чембаръ, кото- 
рая всему селу доставляеть отличную’ воду. а въ 
разливъ воды, въ'особенности, большую рыбную лов: 
лю. Лалфе за рЪкою-луга съ большими озерами, по- 
крытыми тростником и мелкимъ хворостомъ. 0тъ рф- 
ки большаго Чембара на сфверъ же, находится протокъ 
воду на’ котором въ двухверетномъ разетоянит 
отъ) села’ находится ‘мельница съ четырьмя поста, 
вами, существующая со ‘времени первоначальнаго 
построения села. Близь мельницы танетея большая 
гора, съ’ такими’ же’ овратами, .опушенная ‘мел: 
кимъ лфеомъ. Лфтомъ, когда’ южные‘ лучи’ солнца 
падаютъ’ па ‘эту! гору, л5еъ’ покроется’ бархатною' 
зеленою одеждою, мфето это предетавляеть рдыйи. 
величественный видь. На воетокъ’ отъ вела’ Тархо- 
ва виднфетея село Поляны, на ютъ простирается 
степь. Въ нёеколькихъ саженяхъ отъ села на тюгъ 
же находятся могилы, а далфе. за ннми’ возвышает- 
ся бугоръ, извъетный подъ именемъ маяка’ (*). На 


(*) Почему этотъ бугоръ пазывастся Маякомь, объ этомъ 
ея речь ниже. 
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западъ, въ полуверетномъ разстояи находится ее. 
ло Камынино. Старожилы передаютъ, что близъ ее- 
ла Тархова были непроходимыя трявины и 6боло- 
та, крупный строевой лфеъ окружалъь все село; но 
теперь ве эти непроходимыя м$ета обратились въ 
пашни. 


НЧародонаеселевае. Первые жители села 
Тархова, были Верхоломовск1е дворяне Иванъ и 
Осипъ Тарховы еъ малымъ количеетвомъ крестьянъ, 
которые были изъ новокрещенныхь. Земля, на ко- 
торой поселены Тархово, Комынино и Ёлючи съ 
деревнями, пожалована въ вотчинное владф не 71-му 
челов$ку изъ Верхоломовекихъ дворянъ, Государемъ 
Петромъ 1-мъ 1702 г. Октября 8 дня (*). Отъ пер- 
выхъ поселенцевъ, господъ Тарховыхз, и село полу- 
чило наименоване Тархова. Называется оно еще 
Рождественекимъ, по имени храма, освященнаго въ 
честь Рождества Хриетова. Первые жители, какъ 
уже замфчено, были новокрещенные христ1ане; дру- 
тихъ вфроисповф$данй въ с'лЪ Тархов$ нфть и ни- 
когда не было. Посл поселеня Тарховыхъ, яви- 
лиеь здЪеь и друпе изъ означенныхъ 70 верхо- 
ломовцевъ и такимъ образомъ составилось село. Въ 





(°) Это видно изъ рукописи, хранящейся у однодворца 
Якова Помолкова, отцу котораго всф однодворцы  означенныхь 
сель предоставили право ходатайствовать о освобождени зем- 
ли ихъ отъ наяога, на томъ основани, что опа дворянская. 
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1724 ходу нзкоторые изъ дворянъ Тарховекихъ, не 
поступая на службу, были обращены въ подушный 
окладъ и наименованы однодворцами; по этому — 
то село Тархово съ начала своего существованя 
имфетъь евонми жителями однодворцевъ и мелкопо- 
мфетныхъ владфльцевъ крестьянъ. 

Къ селу Тархову принадлежать деревни 1., Куз- 
миновка, 2. Тихоновка, 3. Мосоловка, 4. Наумовка, 
тоже Макеютовъ хуторъ. 

1., Старшая изъ всфхъ деревень, — это Кузиинов- 
ка. Находится она на востокв отъ села, разетоя- 
н1емъ на двз версты; носелена на южномъ берегу рёки 
большато Чембара. Деревня эта стала населяться 
съ 1727 года Ноября 29 дня, когда канцеляристь 
Косма Львовъ, сынъ Смирновъ, землю, принадле- 
жашщую этой деревнЪ купилъ у отетавнаго драгу- 
на (*) Прохора Никифорова, сына Теплова. Прежде 
эта деревня находилась на протнвоположномъ бере- 
гу р№ки Чембара на скатф крутой горы, близъ села 
Полянъ. Но разбойники и зв$ри принудили жите- 
лей удалиться оттуда и поселитьея на м$етф, на 
которомъ деревня ихъ стоить и по нынв. Дворовъ 
вЪ ней шестнадцать, въ томъ числ три двора вла- 
дъльцевъ той деревни. Кузминовкою она называется 


(*) Кошя съ кучей крьпостя, хранящейся у наслфдни. 
козъ Космы Львова Гг. Матвфевыхъ, живущихъь въ деревни 
Косминк$. 


по имени перваго’ поселенца` помфщика Босмы 
Львова: 

2. Тихоновка. Получила она’ свое назване  отъ 
перзаго’ поселенца’ дворянина Тихона. Начало ея 
вуществован1я‘ предан!е относить къ концу ХУШ 
етолёт1я. Деревня эта замфчательна женскимъ прав 
лешемъ. Въ’ настоящее время въ ней четыре» двора 
и ни одного нЪтъ мужика. До 1868 тода было’ въ 
ней три мужчины, изъ нихъ одинъ утонилея, дру= 
гой за, убетво своей жены! половникомъ въ 1810 
тоду восланъ въ Сибирь, а третьяго; въ посл дай 
наборъ жена: наняла въ наемщика. Такимъ образомъ 
въ деревнё Тихоновв$ и поживаютъ въ настоящее 
время однф женщины, при своемъ  управленти. `По= 
встроена она нал берегу р$ки Чембара по одной ли: 
ни 6въ Кузминкою, и находится отъ села въ оди=. 
наковомь разетоянии. 

3. Мосоловка, такъ названа по фамилш помфщи- 
ка Мосолова, которому принадлежали жители “этой 
деревни. Помфщикъ Моеоловъ населиль эту дерев: 
ню около 1300 г. для. большаго’ удобетва нахо: 
дащихея здфеь. земель, перевезши сюда’ крестьянъ 
изъ. сель: Вратекаго, Тархова и деревни. Волчкова. 
Находител она на ровномъ, мфетоноложени, на  бе- 
регу ручья, изъ котораго образовано два пруда, 
отъ села на сЗверъ въ 10 ти веретахъ. 

4. Наумовка, иначе Максютовъ’ хуторъ. Деревня 
эта находится въ’ 20: верстахъ отъ села, по’ одной 
лини съ МосоловЕою. Построена на скат: горы, 
близъ р$ки Мачи, на самой границв Саратовекой 
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губернш, Жители этой деревни вывезены  Княземъ 
Максютовымъ ‘изъ села Стяжвина, Нижеломовекаго 
у$зда, кавъ говорить преданте, семдесятъь лётъ то. 
му назадъ. Земля, на которой поселена деревня, а 
равно и жители ея были первоначально князя Мак- 
сютова, отчего она доселз и носитъ назване: Мак- 
сютовъ хуторъ. Наумовкою, назызваетея эта деревня 
потому, ‘что родоначальникъ первой, вывезенной изъ 
‘села стяжкина семьи, быль етарикъ  Наумъ. 0тъь 
трехъсеемей ' Стяжкинскихь ’ въ настоящее время 
здфеь воставилось 20 дворовъ. За 16 лЪть тому на: 
задъ жители этой деревни. были‘ богаты, но въ на- 
стоящее: время тамъ появилея питейный одомъ, (м 
жители почти всф доведены до нишеты. Мо новому 
разчислен!ю приходовъ, деревня эта принадлежитъь 
къ селу Куликовк&, куда перечислитьея заявили 
желан!е сами Наумовцы. 


Иоскроекйе храма. Время сооруженя 
Въ вдЪшнежь приход первато храма, а. равно и 
начало образовашя самаго прихода опреджлить 
трудно; потому что въ церкви нфтъ никакихъ ак- 
товъ, кои бы прямо указывали на это; ВЪроятно, 
что храмь, построенъь вскор%, кавътолько. образова - 
лось здфеь народонаселене; тавъ какъ въ ближай- 
шей окрестноети въ то время быль огромный лез, 
а потому и выетроить храмъ не стоило большаго 
труда. Первый храмъ отъ долговременнаго суще- 
отвовашя приходиль. въ ветхость, да притомъ 
сталь малъ, почему. предки однодворцевъ собетвен- 
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нымъ иждивен!емъ соорудили новый, который въ 
1771 году съ блатословентя Тамбовекато Преосвя- 
шеннаго 9еодосля освященъ во имя же Рождества 
Христова на томъ же самомъ м$етф, тдф быль и 
первый. бъ теченемъ времени храмъ снова оказал- 
ся малъ и ветхъ; почему 1854 года по усерд1ю то- 
тоже села Помфщицы Александры Димитр1евой 
Богдановой онъ вновь перестроенъ съ придёломъ 
въ трапезЪ храма во имя св. Великомученика Ди- 
митр1я. Покрытъ весь жестю, стфны кругомъ 0об- 
шиты т6с0съ и выкрашены бфлилами; такъ что из- 
дали можно принять храмъ за каменный. Въ та- 
комъ видф храмъ существуеть и до настоящаго 
времени (*). 


ЗЕ паржальная зависимость хра- 
ма Храмъ села Тархова, до времени открытя 
Пензенской Епарх1и, сначала находилея подъ у- 
правлен!емъ Суздальской. Съ рукоположешемъ 1758 
г. въ Тамбовъ Епископа Пахомя и храмъ села 
Тархова поетупилъь подъ оуправлене Тамбовской 
Епарх!и. А съ 15 Сентября 1780 года до 5-го Марта 
1797 года онъ принадлежалъь въ Пензенекой Епар- 
хи. (ъ еего же времени до 1501 года включитель- 
но входилъь въ составъ Тамбовской Епархи. 0ъ 
1801 года, когда Пенза вторично была возведена 


(*) Руководетвомъ для составлешя параграфа , ‚построевя 
храма‘‘ служила памятная церковная книга. 
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на етепень губернскаго города, и храмъ села Тар- 
хова поступиль въ вёдфне Пензенской епархии, 
подъ управленемъ которо" находится онъ и до на- 
стояшато времени (*). 

Терархи, пооыцавиине храмъ. (5 
времени образованя здфшняго прихода, церковь 
Тарховекую посфщали слфдующе Терархи: 1., Там- 
бовскй Преосвященный 9еофилъ, какъ извЪетно 
объ этомъ изъ памятной церковной книги. Время, 
въ которое былъ Преосвященный беофилъ въ сел 
Тарховф, а вмЪфетз и обетоятельства, сопровождав- 
пия это носфшене, за ненмфшемъ данныхъ, остают- 
ся неизвЪетными. 2.) 1856 тода Авгуета 1 дня 
Преосвященный Варлаамъь при обоз и веёхъ 
перквей Чембарекаго уфзда быль и въ Тархов$. 
При нэмь въ церкви отправлено было малое лове- 
черте. 3.) 1869 года Гюля 4-го дня быль въ Тар- 
ховекой церкви настояпой  Преосвященн ний 
Григорий. У жителей сола Тархова надолго останется 
въ памяти, въ какою отеческою любов1ю Преосвя- 
щеннфйпий Григор! й бесфдовалъь съ ними; не смот- 
ря на утомлен!е отъ пути, ве$хъ благословилъ, 
объяснялъ необходимость поддерживать открытое 
въ селф въ 1863 году училище для мальчиковъ и 
УбЪждалъ къ открыт! женекаго училища. 


Свящ. Георг Лебедевъ. ` 


/ 
(*) Смотри Пенз. Енарх. Вфдомости за 1866 годъ. 
Часть неофФищальная. Стр. 70, 71, и 73. 
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ИЗВЪЕПЯ И ЗАМЪТЬИ. 
ДО ЧЕГО ИНОГДА ЛОВОДИТЪ ТНЪВЪ. 

Однажды меня пригласиля напутствовать св. тайнами больнаго, 
пишетъ въ ‚Странник‘ Пр. Полидоровъ. Прихожу въ тотъ 
домь, куда быль позванъ, и нахожу больнаго, готоваго пересе. 
литься въ иной зйръ и притомъ въ самыхъ цвфтущихъ л5тахъ. (0- 
вершивъ тавнство исповфди и прачастявь его св. таинъ, я по- 
любопытствоваль узнать причины его бодфзни, и вотъ что 
мн® разсказаль онъ о себЪ: в. 

«Я имблъ съ однимъ товарещемъь моимъ по службЬ т5с- 
ную дружбу. Случилось, что друту моему понадобились девь- 
ти ия съ удовольствемьъ сеудиль его ими, въ надеждф, что 
онъ, какъ обфщалъ, возвратить ихъ миб векор$; но срокъ 
для уплаты долга проходить, а другъ мой не спышить воз- 
вратомъ взятыхъ имъ у меня денегь; я ему многократно о 
семъ напоминалъ, но онъ подъ различвыми предлогами все 
уклонялся отъ уплаты должнаго». 

«(Спустя нФеколько времени, пругъь мой весьма выгодно же- 
нился и затЪмъ на житье перефхаль въ деревню, версть на 
20 оть Орла. Случалось, что мн самому крайне  понадоби- 
ись деньги; воть я и пишу къ лругу моему завиеку, усерд- 
но прося его высвободить меня изъ нужды, какъ ия въ 0808 
время номогъ ему въ нуждБ. Другъь мой, къ радости моей, 
отвфчаль миф письмомъ, въ которомъ радушно преглашаль 
‚ меня къ ©665 вь деревню, гдБ и обфщаль соо мною разечи- 
таться. Нанявшя лошадей, я отправился въ деревню моего 
друга Но прибыми моемъ туда, я обратилея къ другу съ 
просьбою дать миф для разсчета съ извощикомь денегь. Й 
что же, къ крайнему моему огорчемю, я и въ этомъ  поду- 
чилъ отъ своего друга отказъ». 
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® Такой неблагородный поступокъ ©0 мною моего друга, 
въ самыхъ кратическихь обетоятельствахъь, заставилъь меня 
выдти изъ себл, такъ что я, разсердившиеь, сталь кричать, 
браниться, проклинать вроломнаго друга; и — велфдетвю это- 
го у меня вдругъ гортанью открылась въ большом» количеетв$ 
провь. НослЬ сего я тотчась возвратился въ городъ, — ни- 
мало не модля, пошель къ доктору, и, объяснивъ емуо быв- 
шемъ со мною преключени, просилъ его помочь мнф вЪ моей 
болзни. Докторъ, выслушавъ меня, объявиль маё безь оби- 
нЯковЪ, ЧТо с0 мною  волфдотйе  сказаннаго обстоятельства 
должна приключиться чахотка; потому онь и не взялея меня 
пользовать: Я обратился къ другому медику, этотъ хотя п 
взялся меня лфчить, но совершенно возстановить здоровья мо- 
его не могъ. И я, по предсказаню перваго врача, впалъ въ 
жестокую чахотву, которая и довела меня до настоящаго н0-. 
ложеня. *‘ 

Чрезъ три дня послБ сего, несчастная: жертва гнфва— моло- 
дой человфкъ сдфлалел жертвою преждевременной смерти. 

Воть и другой случай пагубнаго слбдетыя гяфва. Когда я 
быль въ одномь дом, и кь случаю разсказаль приведенный 
выше примвръ, какъ нвотда пагубно гифваться; тогда хозяйнъ 
дома, добрый и образованный человЗкъ, выслушавши мой раз- 
сказъ, обнажилъь руку по самый локоть я, показывая на ней 
черныя пятна, сказалъ: «видите ли эти пятна? У меня и все 
тфло покрыто ими».—«Чио это значить? Отчего 0н$?» — 
спрашиваю я 

«А вотъ я разскажу вамъ, отчего эти пятна образовались. 
Богь сотворилъ со мною чудо, что я досель живъ и суще- 
ствую: это сдова медика, нользовавшаго. меня. 

«Извзетный ваиъ П. Д. Л — вичъ быль вмявивнокъ», 
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такъ началъ разеказъ свой хозячнъ дома, «я я былъ, въ чи, 
сяф прочихъ, приглашень на пирогъ. Прибывши на квартиру 
 пмянинеика, я распорядился кучера своего отпустить домой, 
приказавъ“емуспрвхать за мной въ 2 часа по полудня. На- 
значенный часъ пришель, а кучера моего яЪтъ, всё тости 
разтФхались, — я остался одинъ изъ посфтителей, а кучера 
моего нфтъ. Иробыль еще около часу въ ожидании моего из. 
вощика,—онъ не является. Нечего было дёлать— надо было 
отправаться пфшвомъ, несмотря на то, что на дворБ было 
ненастье и грязь; потому что и хозяева, гдб я быль,  какъ 
замфтно было, начинали моимъ ипривутетйемь  тяготитьея. — 
Прихожу домой. И что же? Мой извощикъ, взобравшиеь, на 
печь, преспокойно почивалъ, нимало не заботясь о томт, что 
его господинъ”долженъ былъ совершить оть Ильинки до Ка- 
‚ рачевской улицы путешеетые самое безпокойное и несноевое, 
такъ что я во?вратялся домой весь измокиий и чуть ие по 
нояеъ вт грязи. Такое внимане моего человёка къ моей лач- 
ности. и къ моему приказанно сильно огорчило меня и привело 
въ сильный гнфвъ и запальчивость, отчего у меня разлилась 
желчь, и я заболфль такъ, что слегь въ постель. Нособемъ 
медика, а болБе милосерщемъ Божшуь, я остался иивъ,— 
вороземь недфли четыре вылежаль въ постели. НослВ этой то 
болфэни остались у меня на веемь тф2$ эти пятна, какъ па- 
мятнока моего неразумия и какъ уроки ва будущее время». 

Протоерей Нетрь Полидоровъ. 


СЕКТА ШТУНБДИСТОВЪ. 
Въ 7-мь № ‚,Шевскихъ Епархальныхь Вфдомостей, ‘° въ 
извлечеши изъ письма преосв. Порфиря, викамя  ЕКевской 
спархми, къ Иго Высокопреосвященсетву, Митрополиту Ё1евеко” 
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иу, сообщаются весьма важныя свфдёшя о новой ‘религозной 
вектф, проникшей въ срелу русскаго насел“^мя Херсонской и 
Юевской епаржй. Прискорбно видфть, что при недостатк® 
средетвъ къ религозэно нравственному и умственному образова - 
вю, и небольшихъ поводовъ достаточно иногда бываетъ для 
того, чтобъ нашьъ народъ увлекался новымъ для него лжеуче- 
шемъ, и что онъ даже въ стремлени къ доброму лфлу, сби- 
вается съ истиннаго пути, впадаеть въ ошибки, и, руково- 
дясь добрыми, въ сущности, побужденями, часто достигаетъ 
ужаеныхъ поелфдетвй. 

Нёмецее колонисты Херсонской губерни имфють обычай 
дфлать у себя въ домахъ релимозныя собрашя. Цль  собра- 
НИ состоитъь въ томъ, чтобы посредетвомь молитвы,  чтешя 
(в. Писашя и взаимныхь поученй, утверждать другь друга 
въ доброй нравственности. Такъ какъ эти собрашя  дфлаются 
обыкновенно въ свободные отъ занятй, досужные часы (5ап- 
деп); то знакомые съ нЪмецкамъ языкомъ, велфдетые часта- 
го обращешя съ колонистами, руссме называють  посфщаю- 
щихъ эти собрашя нёмцевъ штундистами. Сами колониеты, 
посътители собрашй, хотя я усвоили себ особое назваше 
‚братства друзей Божшхъ,“° но тёмъ не менфе пе ставовятся 
особнякомъ отъ своего вфроиеповфдашя и пасторовъ, относясь 
КЪ НИМЪ СЪ полнымъ уважешемъ. У колонистовь въ уелуже- 
ни находит:я не мало русскихъ. Посьщая собрашя  штувди- 
стовъ, и можеть быть изъ посфщеши ихъ усвоивъ еебф кое- 
что полезное, послфдае вмфетБ съ тфмъ прониклись проте- 
стантекими взглядами на церковь, презрёшемь въ  внфшнимъ 
Формамъ Богослужешя и къ православному духовенетву. 310 
не огравичилось этимъ. Первовачально ифмецме  штундисты 
пе пропагавдировали своихъ убъялеши между православными. 
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Но внослфдетвия одинъ изъ реформатекихь  пасторовъ, видя 
невъжеетво и грубые пороки многихъ изъ русскаго народа, 
‘поставиль себф цфлию образовать ихъ п повозможности утвер- 
дить въ поброй нравственности. Онъ началь раздавать кре 
стьяпамъ Евангеля на русскомъ язык и привлекать ихъ къ 
‚,Братетву друзей Божшхъ,‘‘ съ этою именно пфлио, Но про- 
стой народъ сталь предлагать ему вопросы уже болфе догма- 
тическаго содержашя: о постахъ, о поклонеши иковамъ, и 
и проч. Богословъ и пасторъ реформатсый не иные мотъ дать 
отвфты на эти вопросы, какъ только въ дух лютеранскаго 
учения. Это послужило причиной къ большему распростране- 
ню лжеучетя, хотя, какъ прямо высказано въ пНисьм пре» 
освящ. Порфиря, ‘ни нфмецке штундиеты вообще, ни тотъ 
гасторъ, о которомъ говорится въ предъидущихъ етрокахъ, не 
уговаривали русекихъ оставлять православные взгляды на вру, 
напротивъ утверждали, что и оставаясь въ прежнемъ вфроиспо- 
вфдани они могуть сдфлаться высоко-нравственными  христа» 
нами. Лжеучене проникло и въ № евекую губервшю. Въ ивко- 
хорыхъ сезахъ крестьяне ходять въ церкви и исправляють 
тлавныя требы лицемфрно, лишь изъ онасешя взысканй; въ 
другихъ--уже оставлено и самое главное: не прюбщаются Св. 
Таинъ, дфтей не крестятъ, умершихъ не отпФваютъ;  доволь- 
етвуются своимъ домашнимь богослужешемь, до крайности 
упрощеннымь по образцу собрайй нфмецкахь штундистовъ. 
Певфжественные люди съ дьтевимь легковуеме вездф видять 
поддержку свовмъ заблуждешямъ. Крестьянина Ратушнаго, изъ 
Одесскаго уфзда, до Фанатазма преданнаго ,Братетву друзей 
Боялихъ, * ‘и разъёзжающаго ло разнымъ мфетамъ для пра. 
влечешя въ оное православныхь, въ одномь селё  Елизавет- 
традекаго у6зда считаютъ верховнымъ апостоломъ и думают, 


— 589 = 


что правительства, утвердивъ новую вЪру, назначить его па- 
сторомъ. Издано Св. Сунодомъ Евангеле на русскомъ язык®- 
по удешевленной цфн$; это, по мифнию заблужлающихея  кре- 
стьянъ, значить, что само праветельство заботится о распро- 
странеши новой вфры. Й это поелфднее мне очевидно есть 
неправильный выводъ изъ сопоставлешя факта изданя Еванге- 
мя на русскомъ языкБ съ лютеранскими доказательствами 
(первоначально противьъ римскокатоличества) необходимости 
общественнаго Богослужевя и перевода Св. Иисамя на живые 
ЯЗЫКИ. | К. Я. 


ОБЪЯВЗЕНЕ 
ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ КНИГА 9-мъ ИЗЧАННЕМЪ 
СБОРНИКЪ ПРАВИЛЪ И ПОДРОБНЪЙШИХЪ НРОГРАММЪ 
для поступленйя во вс учебныя заведешя мужевя 
и женск1я, казенныя и частныя по везмъ в$дом- 
ствамъ на 1812—1873 г. въ присоединенемъ пра- 
вилъ и программъ спещальныхъ испыташй по разнымъ вЪдом-. 
ствамъ, съ объявлешемь цбнъ учебныхь кнагь и пособ, еъ 
путеводителемъ, содержащимь разныя евФдфшя важныя ВЪ 
учебно-воспитательномъ отношеши, какъ—то; адрегы учеб- 
НЫХЪ заведений, СвдЬня 0 числв воспитавнаковъ за послёднее 
время, имена, отчества и Фамали начальствующихъ и препо- 


давателей, о результатахъ послфднихь пруемныхь испытаний 
ит. п. 





(оставленный на основати послфлнихь данвыхъ,  непоеред- 
ствевяо сообшенныхь и опубликованныхъ начальствами  учеб- 
ныхъ заведеши А. И. НИКОЛАЕВЫМЪ, 

Цна Тр. 20 к. съ пересылкою, съ придожешемь же 
новЪйшихь гамназическихь программъ 1 р. 30 к. _ 
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СодврлжАНГЕ: 

1. Духовно-учебныя заведетя. 

2. Граждансмя общеобразовательныя учебныя заведешя. 

3. Спещальныя учебныя заведешя. 

ВОЕННО-УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНИЯ. 

а) Сухопутнаго. вфдометва. 

Ь) Морскаго Вфдомства. 

©) Женекя учебныя заведения. 

Епархальныя училища. 
- А., Въ С -Петербург®. 

Б., Въ МосквЪ. 

В., Провинщальныя. 

Г., Обимя заведешя, 

Д., Частныя учебныя заведеня. 

Е., Правила и программы для спешальныхь испыташй по 
разнымъ вфдохствамъ. 

Ж., Прибавлешя. 

Съ требовашемъ на СБОРНИКЪ можно обр-щаться во вс% 
книжные магазины и на имя преподавателя семинари Алексфя 
Ивановича Николаева въ Воронежф. 


Книгопродавцамъ дфлается уступка, смотря по - требованию, 


ОГЛАВЛЕЕ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


4.. Слово въ день тезопменитства Его Императерскаго Величества, Баагочестивй 
таго Государя Имяератора Алексанлра Нико лае вича. Прот. Так. Бураущкаго. 2. 
Нраздн къ Воздвижения честнаго и животворящаго Креста Господня. Н. Смирнога. 3. 
Село Тархово Чембарск уфзда Свящ. Г. Лебедева. 4., Извзсйя и замфтки. 5. 
Объявалеше, 





РЕДАКТОРЪ: Инспекторъ Семипарм Прототерей 
Лаковх Бурлуцкй. 
„Дозволено цеизурою. Леиза 187 2 люда Сентлбрл 1 дил. 
ЦЕНЗОРЪ: Клео. ПрототЕРЕЙ 0. ПАНТЕЛВЕВОЕИЙ. 
Ыевч, въ Тицогр. Пенз. Губерн. Упр.дар Гоеуств.. Имушествами. 


